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Mauri Helovirta

PAATOS, JOHON HAETAAN MUUTOSTA
Helsingin hallinto-oikeuden piitos 08/0300/5, annettu 14.3.2008.
VAATIVGS
Vaadimme, ettd Helsingin hallinto-oikeuden p#itds kumotaan kokonaisuudessaan.
PERUSTELUT
1. Helsingin hallinto-oikeuden puutteelliset ja yksipuoliset perustelut

Hallinto-oikeuden perusteluissa noin sivu on pelkéstisin kaavamerkintdjen selostusta.
Ne edustavat yksipuolisesti asemakaavamuutoksen hakijan nékokohtia. Perusteluissa
ei lainkaan mainita muutokseen kielteisesti ja varauksellisesti suhtautuneiden
lausuntoja. Niitd on useita.

2. Uudenmaan ympiristokeskuksen lausunto

Ympiristokeskus totesi lausunnossaan 18.1.2007 Helsingin kaupunginhallitukselle,
ettd asemakaava ei esitetyssd muodossa tiytd maankiytto- ja rakennuslain 54 §:n 2
momentin terveellisyyden ja turvallisuuden vaatimusta. Hallinto-oikeuden
perusteluissa tyydytasn toteamaan, ettd kaavamairdysti on tdydennetty Uudenmaan
ympiristkeskuksen kannanoton jéilkeen. Témé on hallinto-oikeuden pddtSksen
perusteluissa ainut maininta, jossa viitataan kaavamuutokseen kielteisesti suhtautuvien
lausuntoihin. Perusteluissa ei mainita, ettd ympiristikeskuksen mielestd muutos on
lain vastainen.




Uudenmaan ympéristokeskuksen lausunnon johdosta kaavan VU- merkintii
tdydennettiin. Mielestimme tuo tdydennys on [4hinni kosmeettinen.

3. Yleisten totden lautakunnan lausunto
Lautakunta totesi lausunnossaan 23.11.2006 Helsingin kaupunginhallitukselie:

Ajateltu golfkentin laajennusalue muodostaa tirkedin osan Haltialan -Paloheindn
alueen kulttuurihistoriallisesti ja maisemallisesti arvokkaasta viljelysalueesta ja
virkistysalueesta, jonka rakentaminen yhden harrastajaryhmén urheilualueeksi ei ole
perusteltua. Nykyisen golftoiminnan turvallisuusongelmat tulee ratkaista jo kiytossi
olevalla urheilualueella.

Hallinto-oikeuden paitoksen perusteluissa tistd lausunnosta ei mainita mitdén.
4, Ympiristélautakunnan lausunto

Lausunnossa 12.12.2006 Helsingin kaupunginhallitukselle todetaan mm., etti
vesiensuojelusta ei ole huolehdittu riittdvésti. Ympdaristolautakunnan lausunnon
johdosta kaavakarttaa tdydennettiin mm. niin, ettd Nisinojan uoman kentinpuoleiselle
reunalle tulee jdttdd 10 m leved suojakaista. Mielestdmme timékin muutos oli
vihiinen. Kaupunkisuunnittelulautakunta itsekin totesi kaavaan tehdyt muutokset
lausuntojen johdosta vihdisiksi, eikii ehdotusta asetettu uudestaan nihtiville.

Hallinto-oikeuden péétoksen perusteluissa ympdristélautakunnan lausunnosta ei
mainjta mitdin.

5. Maankiytto- ja rak: nnuslain 54 §:n 2 momentti

Miel=stimme esitetty kaavamuutos ei luo edellytyksii terveelliselle, turvalliselle ja
viihtyisélle elinympdristdlle. Helsingin yleiskaava 2002:ssa alue on kaikille vapaata
virkistysaluetta, jota kehitetifin osana Helsinki-puistoa. Sen muuttaminen urheilu- ja
virkistysalueeksi, joka olisi vain rajoitetun joukon kiytéssi, olisi mielestimme
vastoin yleiskaavan periaatteita. '

6. Maankdytt6- ja rakennuslain 9 § sekd maankéytt6- ja rakennusasetuksen 1 §

Vaikutusten selvittiminen perustuu vain mielipiteisiin. Vaikutuksia kapean
Kuusmiehentien liikenteeseen ei ole selvitetty. Myoskiin pysikointitilojen lisétarvetta
ci ole selvitetty. Vaikka kivijamaard itse golfkentélli ei kasvaisi, niin kentiin range-
alueen kivijaméirien on kasvettava, jotta yritys selviytyisi lisdvuokrasta. Range-alue
on kenttdi hoitavalle yritykselle tuottoisinta liiketoimintaa.

7. Korketmman hallinto-oikeuden ratkaisu 20.1.2005

Kaupunginhallitus totesi selityksessddn 30.10.2007 hallinto-oikeudelle, ettd golfkentiin
laajennushanketta ei voida rinnastaa espoolaiseen hankkeeseen, josta korkein hallinto-
oikeus antoi kielteisen péidtoksen 20.1.2003, taltio 90.




Mielestimme mainitulla hankkeella on yhtymikohtia tihén tapaukseen.

'KIO:n ratkaisusta el my&skiin ole mainintaa hallinto-oikeuden pétoksen
perusteluissa.

LOPUKSI

Helsingin hallinto-oikeuden pé#toksen perustelujé lukiessa tulee mieleen korkeimman
hallinto-oikeuden muistio vuodelta 1996 "piitésten perustelemisen kehittdminen:"

Helsingissi, 10. huhtikuuta 2008

Helsingin Keskuspuiston puolesta ry. -
Aatteellinen yhdistys Helsingin kaupungista
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